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PRIVREMENI STEČAJNI UPRAVITELJ 

KREŠIMIR TOMAC 

TOME BAKAČA 35 

35000 SLAVONSKI BROD 

______________________________________________________________________________ 

 

Nadležni sud:  Trgovački sud u Osijeku 

Broj spisa:  St-631/2019 

Dužnik: N2 j.d.o.o., Josipovac, Ulica Marka Marulića 25 

   OIB: 02872183318, MBS: 030205688. 

 

 

 

 

IZVJEŠĆE 

PRIVREMENOG STEČAJNOG UPRAVITELJA 

 

 

 

 

Trgovački sud u Osijeku donio je dana 30.1.2020. Rješenje broj St-631/2019-4, kojim je pokrenut 

prethodni postupak nad dužnikom N2 j.d.o.o., Josipovac, Ulica Marka Marulića 25, OIB: 

02872183318, MBS: 030205688. Točkom 3. predmetnog rješenja imenovan sam privremenim 

stečajnim upraviteljem, sa zadatkom davanja izvješća iz točke 4. Rješenja, koje se daje kako slijedi: 

 

Privremeni stečajni upravitelj je stupio u kontakt s zakonskom zastupnicom dužnika gđom. Nives 

Milović, koja je surađivala prilikom izrade izvješća, te koja je dostavila sve tražene dokumente. 

Izrada izvješća je djelomično otežana činjenicom da dužnik od samog osnivanja (dužnik osnovan 

dana 18.6.2018.) nije vodio poslovne knjige, što je prema navodima zakonske zastupnice dužnika 

uzrokovano činjenicom da poslovne aktivnosti društva nisu nikada zaživjele i da novaca za vođenje 

knjigovodstva nije bilo.  

 

Izvješće se, slijedom navedenoga, izrađuje na temelju izjava zakonske zastupnice dužnika, te 

dokumenta ishođenih od strane javnih tijela i/ili javno dostupnih podataka. 

 

1. Opći podatci o dužniku: 

 

Tvrtka:    N2 j.d.o.o. za usluge, 

Skraćena tvrtka:  N2 j.d.o.o.  

Sjedište:   Josipovac, Ulica Marka Marulića 25 

Temeljni kapital:  10,00 kn 

Djelatnosti:   Kupnja i prodaja robe, pružanje usluga u trgovini i dr. 

Osnivač:   Nives Milović, Josipovac, Ulica Marka Marulića 25 

Odgovorna osoba:  Nives Milović, Josipovac, Ulica Marka Marulića 25 

Datum osnivanja:  18.06.2018.  

 

 DOKAZ: izvadak iz sudskog registra za dužnika 
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2. Očitovanje o postojanju stečajnih razloga: 

 

2.1. Člankom 6. st. 2. crtica 1. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15 i 104/17, dalje u tekstu 

Stečajni zakon) propisano je da stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje postoji ako u Očevidniku 

redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih 

neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih 

osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa. 

 

Iz potvrde Financijske agencije klasa 120-11/20-01/56, ur. broj: 08-6062-20- od 06.02.2020. godine 

proizlazi da je dužnik u neprekinutoj blokadi 289 dana, s iznosom blokade od 22.852,94 kn, iz čega 

proizlazi da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje iz čl. 6. st. 2. crtica 

1. Stečajnog zakona. 

 

DOKAZ: Potvrda FINA-e klasa: 120-11/20-01/56, ur. broj: 08-6062-20-  

od 06.02.2020. 

 

2.2. Člankom 6. st. 2. crtica 2. Stečajnog zakona propisano je da stečajni razlog nesposobnosti za 

plaćanje postoji ako dužnik nije isplatio tri uzastopne plaće koje radniku pripadaju prema ugovoru 

o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu 

kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku. 

 

Dužnik, kako je prethodno napomenuto, nije vodio poslovnu i financijsku dokumentaciju sukladno 

Zakonu o računovodstvu i drugim primjenjivim propisima, te ne raspolaže financijskom karticom 

koja bi evidentirala dug za plaće.  

 

Jedini radnik kod dužnika je bila sama zakonska zastupnica, koja je izvršila odjavu, te dužnik nema 

zaposlenih radnika, a sam dužnik izjavom od 6.2.2020. izjavljuje da nema duga za plaće. Zakonska 

zastupnica ističe kako si je isplatila samo prvu plaću, a prema njezinim spoznajama zadužila se 

samo za prvu jednu ili dvije plaće i dalje nije vršila zaduženja niti je predavala dužne JOPPD 

obrasce. Uvidom kod Porezne uprave utvrđeno je da se dužnik s osnove doprinosa na i iz plaću vodi 

kao dužnik za iznos od 2.411,81 kn.  

 

 DOKAZ: Izjava dužnika od 06.02.2020. 

Izvadak iz kartice dužnika za doprinose iz i na plaću na dan 7.2.2020. 

 

Privremeni stečajni upravitelj na temelju dostupne dokumentacije nije mogao sa sigurnošću utvrditi 

da dužnik nije isplatio tri uzastopne plaće koje radniku pripadaju prema ugovoru o radu, pravilniku 

o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju 

obveze poslodavca prema radniku, odnosno nije se moglo sa sigurnošću utvrditi postojanje 

stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje iz čl. 6. st. 2. crtica 2. Stečajnog zakona. 

 

2.3. Člankom 7. Stečajnog zakona propisano je da stečajni razlog prezaduženosti postoji kada je 

vrijednost imovine dužnika pravne osobe manja od postojećih obveza. Dužnik nije dostavljao niti 

izrađivao financijske izvještaje i drugu propisanu dokumentaciju, te se postojanje ovog stečajnog 

razloga nije moglo utvrditi uvidom u i/ili analizom knjigovodstvene dokumentacije. 

 

Dužnik nema nikakvu imovinu (točka 3. Izvješća) a ima minimalan dospjeli dug od 22.852,94 kn 

(za koji je iznos dužniku blokiran račun), iz čega proizlazi da je imovina dužnika stvarno manja od 

iznosa njegovih obveza za makar 22.852,94 kn, slijedom čega je kod dužnika utvrđeno postojanje 

stečajnog razloga prezaduženosti iz čl. 7. Stečajnog zakona. 

 



3 
 

Kod dužnika je nesporno utvrđeno postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje iz 

čl. 6. st. 2. crtica 1. i prezaduženosti iz čl. 7. Stečajnog zakona. 

 

3. Očitovanje o tome da li je vrijednost dužnikove imovine dovoljna  

za namirenje troškova postupka. 

 

3.1. Analiza stanja i vrijednosti dužnikove imovine. 

 

3.1.1. Nekretnine: 

Dužnik dopisom od 06.02.2020. izjavljuje da nema materijalne niti nematerijalne imovine.  

Uvidom u Uvjerenje DGU, Područni ured za katastar Osijek, klasa: 935-08/20-01/234, ur. broj: 

541-23-02/12-20-2 od 6.2.2020. utvrđeno je da dužnik na području svog sjedišta nije upisan kao 

vlasnik nekretnina. 

 

 DOKAZ: Izjava dužnika od 06.02.2020. 

   Uvjerenje DGU od 06.02.2020. 

 

Dužnik nije vlasnik nekretnina. 

 

3.1.2. Pokretnine: 

Dužnik dopisom od 06.02.2020. izjavljuje da nema materijalne niti nematerijalne imovine.  

Uvidom u Uvjerenje Stanice za tehnički pregled Euroagram TIS d.o.o. H126-U-00068-20 od 

6.2.2020. utvrđeno je da dužnik nije vlasnik vozila ili strojeva. 

 

 DOKAZ: Izjava dužnika od 06.02.2020. 

   Uvjerenje H126-U-00068-20 od 06.02.2020. 

 

Dužnik nije vlasnik vozila i/ili strojeva. 

 

Zakonska zastupnica dužnika je usmenim putem privremenom stečajnom upravitelju izjavila da 

društvo nikada nije bilo vlasnikom bilo kakvih pokretnina, te da je jedina imovina koje je društvo 

ikada imalo bila roba naručena iz Kine radi dalje prodaje (odijela s sustavom za masažu/grijanje) 

no da je ova roba bila tako loše kvalitete da je morala biti bačena bez mogućnosti stavljanja na 

tržište. 

 

Zakonska zastupnica je izjavila da za vrijeme postojanja dužnika nije raspolagala imovinom 

dužnika, uz napomenu kako je temeljni kapital društva 10,00 kn, iz čega je vidljivo da se u društvo 

prilikom osnivanja nije unosila imovina veće vrijednosti, slijedom čega se s visokim stupnjem 

vjerojatnosti može utvrditi da je ovaj navod zakonske zastupnice dužnika točan. 

 

 DOKAZ: Izjava dužnika od 06.02.2020. 

 

3.1.3. Ostala imovina: 

Zakonska zastupnica je istakla kako dužnik nikada nije počeo s poslovnom djelatnošću, obzirom je 

roba koja je inicijalno nabavljena radi prodaje bila bezvrijedna, i da nema nikakva potraživanja 

prema trećim subjektima. Privremeni stečajni upravitelj je uvidom u podatke nadležnih sudova 

utvrdio kako se dužnik ne vodi kao aktivna strana (tužitelj, ovrhovoditelj) u bilo kojem aktivnom 

sporu. 

 

 DOKAZ: Izjava dužnika od 06.02.2020. 
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Privremeni stečajni upravitelj, rekapitulirajući podatke o imovni dužnika, ističe kako dužnik 

ne raspolaže imovinom unovčenjem koje bi se mogli namiriti troškovi stečajnog postupka. 

 

3.2. Procjena troškova stečajnog postupka. 

 

Troškovi stečajnog postupka se, za godinu dana trajanja postupka, procjenjuju u ukupnom iznosu 

od 19.413,00 kuna, po pojedinačnoj specifikaciji: 

 

1.  Trošak računovodstvenih usluga: - mjesečni trošak knjigovodstvenog 

servisa od 500,00 kn + PDV za 12 mjeseci (uključuje izradu početnog i 

završnog računa i sve druge potrebne financijske i poslovne 

dokumentacije) 

7.500,00 kn  

2.  Trošak otvaranja, vođenja i zatvaranja računa:  1.358,00 kn  

Trošak otvaranja računa  50,00 kn  

Naknada za vođenje računa i usluge e i e mobilnog bankarstva, mjesečno 55 kn, 

za 12 mjeseci  

660,00 kn  

   

Potrebni certifikati FINA - e 54,00 kn mjesečno, za 12 mjeseci  648,00 kn  

3.  Materijalni troškovi:  5.955,00 kn  

Trošak pristupa stečajnog upravitelja u Osijek osobnim automobilom. Trošak 

jednog puta se sastoji od troška prijevoza osobnim automobilom od 388 kn (Sl. 

Brod - Osijek - Sl. Brod = 194 km x 2kn/km) i cestarine od 70,00 kn (2x35,00 

kn), ukupno 458,00 kn neto, odnosno 795,00 kn bruto (porezni status drugog 

dohotka). Trošak se predviđa za 5 pristupa u Osijek (ispitno i izvještajno 

ročište, završno ročište, konzultacije s vjerovnicima i drugo)  

3.975,00 kn  

Trošak izrade žigova ( dva žiga po cijeni od 150, kn po žigu)  300,00 kn  

Trošak uredskog poslovanja (toneri, papir, poštarina, preslike, takse i dr.)  1.000,00 kn  

Trošak FINA -e za objavu GFI POD (2 x - za početni i završni račun)  680,00 kn  

4.  Trošak arhiviranja poslovne dokumentacije: (arhiviranje i izlučivanje 

dokumentacije od za to ovlaštene osobe, te eventualno čuvanje trajne 

arhivske građe)  

1.000,00 kn  

5.  Trošak nagrade stečajnom upravitelju: (trošak nagrade za unovčenje 

do 10.000,00 kn sukladno čl. 7. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i 

plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima.  

1.600,00 kn  

6 Drugi nespecificirani troškovi  

(troškovi pristojbi, taksi, uredskog materijala, telefonski i poštanski 

troškovi, troškovi komisije za izradu početnog inventurnog stanja i drugi 

troškovi). 

2.000,00 kn 

 

 

4. Očitovanje o postojanju pobojnih pravnih radnji 

 

Privremeni stečajni upravitelj ističe kako se uvidom u dostupnu dokumentaciju može utvrditi kako 

je vjerojatno da zakonski zastupnik dužnika nije vršio pobojne radnje ili radnje kojima bi na štetu 

vjerovnika umanjivao imovini dužnika i/ili pogodovao nekom od vjerovnika. 
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5. Zaključak 

 

Privremeni stečajni upravitelj, obzirom je nesporno utvrđeno postojanje stečajnog razloga čl. 

6. st. 2. crtica 1. i čl. 7. Stečajnog zakona, te obzirom da je utvrđeno kako imovina stečajnog 

dužnika nije dovoljna za pokriće troškova stečajnog postupka i/ili ostalih obveza stečajne 

mase, predlaže postupiti sukladno čl. 132. Stečajnog zakona. 

 

 

 

 

U Slavonskom Brodu, 9.2.2020. 

 

 

 

Privremeni stečajni upravitelj 
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